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1. Az értekezés témaja és relevanciaja

A forditdstudomany és a frazeoldgia kutatéi egyarant foglalkoznak frazémak gytijtésével,
rendszerezésével, vizsgdlataval. Az elemzések leggyakrabban két nyelv frazémdit,

Az egyre boviild Eurépai Unidban az unids szdvegalkotds ¢és forditds egy Uj
szovegtipus, az euro-adminisztraciés szovegek (vo. Klaudy 2001) megjelenését
eredményezte, amelyek vizsgdlata a tudomény ¢és a gyakorlat szaméra is érdekes,
hasznosithato eredményekkel szolgalhat. Frazeologiai és forditastudomanyi megkozelitésbol
parhuzamos korpuszon torténé frazémaelemzésrél unios vonatkozasban ezeddig azonban
kevés iras sziiletett. Annak ellenére, hogy az eurdopai unids szovegek bovelkednek
allandosult szokapcsolatokban €s az unids kontextus kivald alapot szolgaltat ezen egységek
vizsgalatara, egy-két kivételtdl eltekintve (pl. Gréciano 2000), mindezideig sem a
forditdstudomdny, sem a frazeoldgia nem fedezte fel e teriiletet ilyen jellegli kutatasok
szamara.

Az ¢értekezés relevanciajat az adja, hogy e két tudomanyteriilet eredményeinek
integralasa révén nemcsak az elméleti keretek boviilnének 0j aspektusokkal, hanem a
forditok és tolmacsok munkajaban a gyakorlatban is alkalmazhatok lehetnek az eredmények,
tovabba a szakforditd- és tolmacsképzések szamara is hasznosithato ismeretanyag sziilethet.
A frazémak forditasat és tanitasat ugyanis nagyban megneheziti az a tény, hogy nincs igazan
olyan, a forditastudoményi €s frazeologiai aspektusokat egyszerre figyelembe vevo egységes
elméleti keret, amelyre tdmaszkodni lehetne. Még kevesebb azon munkak szama, amelyek
eurdpai uniés kontextusban, parhuzamos korpuszok tobbnyelvii, 6sszehasonlitdo elemzésén
alapulnanak. Mindamellett a fordito- és tolmacsképzéseknek a tagallamok csatlakozasa utan
sziikségszerlien még inkabb e kontextusra kellene 6sszpontositaniuk.

Gyakorl6 forditoként és tolmacsként évek ota azt tapasztalom, hogy az lizenetet gyakran
a frazeologizmusok rejtik magukban. Ez kivaléan megfigyelhetd tobbek kozott az eurdpai
uniods felszolalasokban.

E megfigyelések ¢€s tapasztalatok forditottdk figyelmemet arra, hogy a frazémak

forditasan beliil azok iizenetkdzvetitd szerepét vizsgaljam eurdpai unios kontextusban.



2. Az értekezés célkitiizései és a kutatas modszere

Ertekezésem célkitiizése a frazeologiai univerzalék megfeleltetéseinek feltarasa volt eurdpai
unios szovegekben francia-angol-magyar kontextusban.

A frazeologia kutatoi (Bardosi 2007) frazeoldgiai univerzaléknak nevezik azokat a
frazémakat, amelyek egy meghatdrozott népcsoport kozos felfogasat, gondolatmenetét,
vilagképét tiikrozik, és adott népcsoportra vonatkoztatva univerzalisként értelmezhetok.
Ertekezésem targya az eurdpai kozos kultira frazémai. Ezért ahogy az a dolgozat cimében is
lathatd, a vizsgalt frazémakat 6sszefoglaldéan disszertaciomban frazeoldgiai univerzaléknak
neveztem.

Klaudy (2007) A4 frazeologizmusok szo szerinti forditasdrol cimi tanulmanyaban a
szolasok, kozmondasok, allandoésult szokapcesolatok forditasanak vizsgalatakor megallapitja,
hogy ezeket a nyelvi egységeket nem forditjuk, inkdbb megfeleltetjikk: a nyelvi kozvetités
soran a forditd megkeresi azt a célnyelvi frazémat, amelyet a célnyelvi beszélok hasonld
szituaciokban hasznalnak. Vagyis az egyes nyelvi megnyilatkozasokban a célnyelvi
frazémakat a kommunikacids kornyezetnek megfelelden alkalmazza. Ehhez a forditonak a
frazéma szotarakban rogzitett elsddleges, denotativ jelentése mellett annak beszédhelyzet,
szovegkornyezet, illetve az iizenet mondanivaldjanak gondolat- és képzettarsitds szerinti
arnyalt, masodlagos, konnotativ jelentését is szamba kell vennie. Hiszen a kozlés
jelentésének a létrejottében gyakran meghatdrozobb a konnotacid, mely a kozlés és a
valosadg kozott kozvetett kapcsolatot létesit. Ez a kozvetett kapcsolat 1étrejohet példaul
helyettesitések (metonimidk) vagy jelentésstiritések (metaforak) tjan.

A kutatashoz elsé 1épésként Osszesen 300 egységet tartalmazd parhuzamos korpuszt
allitottam Ossze, amelyben feltiintettem a frazémak tipusat, magukat a francia, angol és
magyar nyelvii frazeologiai egységeket, azok Bardosi a Francia-magyar tematikus
szolasszotar (Bardosi 2010a) vagy a Magyar szoldasok, kozmondasok értelmezd szotara
fogalomkori szomutatoval (Bardosi 2012) cimii konyvében talalhatd magyar megfeleldit, és
az Eurépai Parlament honlapjardl letoltott angol egység linkjét, ahogy az a dolgozat
fliggelékében a frazémagylijteményben lathatd. Az értekezés a forditdstudomany és a
frazeoldgia mezsgyéjén vizsgalodik, a nyelvészet tovabbi tudomanyagainak (interkulturalis

kommunikacio, pszicholingvisztika, kognitiv szemantika) eredményeire is tdmaszkodva.



Kutatasom ezaltal ravilagit e két f6& tudomanyteriilet — a forditastudomany és a
frazeoldgia — interdiszciplinaris jellegére.

Ezt kovetéen kérdbives felméréseket készitettem két célkitiizéssel. Az elsé az volt, hogy
eurdpai unios szakforditokkal készitett interji keretében feltartam az unids forditdsok
forrasnyelvi szovegének 1étrejottét és azok forditasi koriilményeit, hogy valos képet kapjak e
politikai szovegek természetérdl. A masodik, hogy francia és magyar anyanyelvii unios
polgarokkal végzett két kérddives felmérés keretében megvizsgaltam 20 magyar frazémat
(1. vizsgalat), majd tovabbi 30 francia és ugyanazon 30 magyar frazémat (2. vizsgalat). A
két felméréssel adatokat gytijtottem a frazémak ismeretérol €s értelmezésérol.

Célom annak feltérképezése volt, hogy az uniés polgarok frazémaismeretében, frazéma-
leképezddésében milyen hasonlosadgok €s/vagy eltérések mutatkoznak.

Végezetiil dolgozatom harmadik célkitiizése a frazémak eddigi kutatisai alapjan leirt
jellemzések kiegészitése volt. Ehhez a frazémagyiijteményben szereplé 300 db francia-
angol-magyar frazeologiai egység kozott fellelheté atvaltasi miiveleteket vizsgaltam meg.
120 egységet elemeztem részletesen. Fontos megemliteni, hogy a korpusz elemeit
forditdstudomanyi megkozelitésbdl vizsgdlva nem nyelvi rendszereket vetettem egybe,
sokkal inkabb szdvegszintli elemzést végeztem. Arra kerestem a valaszt, hogy egy adott
kommunikacios helyzetben milyen forditoi megoldas sziiletik.

A frazémdk és a metaforikus kifejezések forditasat szamos nyelvész kutatta (pl. Foldes
1987, Toury 1995, Klaudy 2007), ahogy a természetes nyelv metaforikajanak és a vilag
nyelvi képének leirasat (pl. Lakoff és Johnson 1981, Banczerowski 2006), illetve a frazémak
konceptualizaciojat (pl. Kovecses 2005) is. A frazémak fogalmi tartalméra, fogalmi
tartomanyaira kiterjedd részletes elemzés azonban mostanaig kevés sziiletett. Célul tliztem
ki, hogy hozzajaruljak a frazémak fogalmi tartalmanak feltérképezéséhez az intralingvalis és
interlingvalis frazéméak alkalmazéasi ¢és megfeleltetési folyamatainak korpuszalapu
feltarasaval. Ertekezésem a tekintetben hianypo6tld, hogy eurépai unios kontextusban harom
nyelven vizsgalja a frazémak vilagképen alapulé fogalmi tartalmat. Ramutat a frazémak
megfeleltetéseinek bizonyos tendencidira, szabalyszeriiségeire, valamint kontextusba

helyezett nyelvi kozvetitési folyamatokra.



Bizom benne, hogy a kutatdsom eredményeivel a szakforditok és tolmacsok, a fordito-
¢s tolmacsképzok hallgatoi, valamint a frazeologia és a forditdstudomany kutatdi szamara a

gyakorlatban alkalmazhaté informaciokkal tudok szolgalni a frazémak megfeleltetéseirdl.

3. A Kkutatasi korpusz

A vizsgalat targyat képezd korpusz Gsszeallitasanal alapvetd feltételt jelentett olyan francia
¢s magyar nyelvi frazeoldgiai egységek kivalasztasa, amelyek a kutatds masik két nyelvén
is léteznek. Tovéabbi szempont volt, hogy olyan eurdpai kontextusbdl szarmazzanak,
amelynek nyelvezete egységes, az eurdpai unids polgarok szaméra hozzaférhetd, tovabba
garantdlt legyen a megfogalmazds ¢és a forditdis mindsége. Tobbek kozott ezen
megfontolasok alapjan esett a valasztisom az FEurdpai Parlament honlapjara
(http://www.europarl.europa.eu). A ma mar 24 hivatalos nyelvvel rendelkezé Eurdpai Unid
polgarai a rajuk vonatkozo szovegeket sajat anyanyelvilkon ismerhetik meg, mert az
informéciohoz valdé hozzajutas lehetdésége az unids polgarok alanyi joga. Eurdpai unids
kontextusban egyéb forrasoktol (pl. EUR-Lexen) eltekintve, mar az emlitett internetes
oldalon is olyan hatalmas mennyiségben all rendelkezésre nyilvanosan hozzaférhetd
forrdsanyag, hogy ez elegenddnek bizonyult kutatési céljaim megvalositasahoz.

Az értekezés forrasa a honlaprol letolthetd plendris iilések, vitdk, cikkek, hirek,
egyperces felszolalasok frazeoldgiai egységeket tartalmazd, politikai targya francia, angol €s
magyar nyelvii szovegei.

Ertekezésemben a kvalitativ elemzés soran a francia nyelvi egységbél kiindulva francia
— magyar példakat elemeztem, valamint megvizsgaltam az angol frazeoldgiai egységet
mint kozvetitd nyelvi egységet, és ezen keresztiil a francia — angol €s az angol — magyar
példdkat. Magyar — indoeurdpai nyelvi megfeleltetésekkel disszertdiciomban nem
foglalkoztam.

A példagytijtést elézetes felmérés alapjan felallitott kategdéridk szerint végeztem. A
frazémakat fogalomkori gyakorisag szerint osztdlyoztam egy francia és egy magyar nyelvii

sz6lasszotar (1d. Bardosi 2012; Moy 2012) alapjan.


http://www.europarl.europa.eu/

A frazémak alkotoszavai szerint hét f6 fogalomkort hataroztam meg:

BIBLIAI NEVEK, HELYSZINEK (pl. David, Goliat — David és Golidt torténete)
MITOLOGIAI NEVEK, HELYSZINEK (pl. Pandora — Pandora szelencéje)
TORTENELMI NEVEK, HELYSZINEK (pl. Kolumbusz — Kolumbusz tojdsa)
IRODALMI IDEZETEK (pl. Laclos, Veszedelmes viszonyok — A4 pénz nem boldogit)
ALLATNEVEK (pl. veréb, tizok — Jobb ma egy veréb, mint holnap egy tizok.)

TESTRESZEK (pl. szem — Szemet szemért.)

YV V.V V V V V

TERMESZETI JELENSEGEK (pl. fa, erd6 — Nem ldtni a fatol az erdot.)

A frazémagylijtemény Osszedllitaisdhoz a példakeresés elektronikus uton tortént. A
frazémakat az Eurdpai Parlament honlapja keres6jének segitségével gytjtottem. A honlap
keresdjében fogalomkdronként sziirtem az egységeket.

A dolgozat fiiggelékében taldlhatdo Excel-tdbldzatba rendezve feltiintettem a francia
frazeologizmust mint a kutatds alapjat tartalmazo szovegrészt, illetve a magyar, valamint a
forditasi szempontbdl érdekes angol megfeleldt. Vizsgalatom targya nem egy-egy adott vita,
felszolalas teljes szovege volt, hanem maguk a kontextusba helyezett frazeologiai egységek.

Kutatdsom kezdeti fazisdban figyelmem a fent emlitett fogalomkdrokre iranyult. A
gyakran el6fordulod frazémdk felderitését ezt kdvetden a népi hiedelmekkel, az altalanos
érvényli megfigyelésekkel, tapasztalatokkal kapcsolatos kifejezésekkel (pl. Aki mer, az

nyer.) egészitettem Kki.

4. Az értekezés kutatasi kérdései és hipotézisei

A szakirodalmi attekintés és a dolgozat korpuszat képezd frazeologiai egységeken végzett

eldzetes felmérések alapjan, a kovetkezd kérdéseket €s hipotéziseket fogalmaztam meg:

1. Interkulturalis kommunikacio szempontu 1. kérdéscsoport

Miért hasznal a szoveg adott pontjdn a forrdsnyelvi szdveg szerzdje frazeologizmust?
Mennyivel mond ez tobbet, mint ha az adott szoveghelyen a szerz6 megszokott, nem
idiomatikus elemeket hasznalt volna? Az Eurdpai Unié francia és magyar polgérai a

kiilonbozd nyelveken egységesen vagy eltérden interpretaljak a frazémakat?



1. hipoteézis

Az unids euro-adminisztraciés parlamenti szovegekben felellheté frazémak nem csupéan
stilisztikai egységek, hanem informaciot k6zolnek, tizenetet kdzvetitenek.

2. hipoteézis

A francidk és a magyarok frazéma-értelmezésében kimutathatok bizonyos -eltérések,
amelyek kulturalis-, hiedelemrendszerbeli kiilonbségekre vezethetdk vissza.

2. Forditastudomanyi szempontu 2. kérdéscsoport

A frazeoldgiai megfeleltetéseknek léteznek-e univerzaléi? Amennyiben a forditonak a
célnyelven rendelkezésére all ekvivalens frazeologizmus, vajon automatikusan, minden
esetben azt hasznalja-e fel, vagy olykor mas nyelvi eszkozokkel is megprobal élni?
Célnyelvi frazeologizmus hianyaban a célnyelvi megfeleld explicitacido vagy implicitacio
utjan jon-e létre? Célnyelvi frazeologizmus hidnyaban a célnyelvi megfeleld altalanosabb
értelmii-e az eredetinél?

1. hipotézis

A frazeoldgiai egységek megfeleltetésére kimutathatok megfeleltetési univerzalék.

2. hipotézis

Célnyelvi frazeologizmus hianyaban a célnyelvi szoveg explicitacid Utjan jon létre.

3. hipotezis

Célnyelvi frazeologizmus hidnyaban, a célnyelvi szdvegben lexikai egyszeriisités
(szegényedés), generalizaci6 (4ltalanositas) tapasztalhat6.

3. Kognitiv szemantikai szempontu 3. kérdéscsoport

A francia frazémak és azok magyar megfeleldinek kognitiv tartomanyai megegyeznek-e? A
francia és a magyar frazémakban aktivizalodoé nyelvi elem/kép ugyanaz-e? A francia és a
magyar valtozatban 1étezik-e egyez6 fogalmi metafora?

1. hipotézis

Mivel a legtobb eurdpai nyelvben fellelhetd, k6zos eurdpai mult, kultura frazémai nagyban
hasonlitanak egymashoz, fogalmi tartalmuk azonos, ezért a francia és a magyar frazémak
kognitiv tartomanyai megegyeznek.

2. hipotézis

A francia és a magyar frazémakban aktivizalodo nyelvi kép/elem eltérd lehet.



3. hipotezis
A francia és a magyar szovegvaltozatban eltérd nyelvi kép/elem esetén is felfedezhetd az

egyez0 fogalmi metafora.

5. Az értekezés felépitése

Az értekezést hét fejezet, az abrék, tablazatok és forrasok jegyzéke, az irodalomjegyzék,
valamint az interjukérdéseket, a kérddives felmérések valaszlapjait és a frazémagytlijteményt
tartalmazo fiiggelék alkotja.

A bevezetést kovetden az elsd fejezetben bemutattam az értekezés témajat, célkitiizéseit
¢és a kutatds modszerét, a kutatasi korpuszt, vazoltam a frazémagytjtés modszerét, valamint
a témaban felmeriild kutatasi kérdéseket, megfogalmaztam hipotéziseimet, vazoltam az
értekezés felépitését és felsorakoztattam a legfontosabb kutatasi segédanyagokat.

A masodik fejezetben a kutatdsom szempontjabdl 1ényeges elméleti hatteret vizsgéltam
a vilagképen alapuld konceptualizaci¢ tiikrében. Tisztdztam a kommunikativ kompetencia és
a kommunikaciés kontextus, a vilagkép, a vildg nyelvi tudomanyos ¢és kulturképe
fogalmakat. Réavilagitottam az interkulturalitdas és a transzkulturalitas kiilonbségeire.
Targyaltam a konceptualizaci6 és a jelentés fogalmat kognitiv szemantikai megkozelitésbol.
Kitértem a nyelvi kozvetités folyamatanak kommunikécios hatékonysagra.

A harmadik fejezetben a forditdstudomany és a frazeologia kapcsolddasi pontjait,
fogalmait tekintettem at pszicholingvisztikai, frazeoldgiai és kognitiv szemantikai
megkozelitésbol.

A negyedik fejezet az értekezés témajaban végzett eddigi kutatdsokat targyalja
pszicholingvisztikai, frazeoldgiai és forditdstudomanyi, valamint kognitiv szemantikai
megkozelitésbol. A fejezet végén a targyaltak alapjan rdmutattam a kutatési igényre.

Az 6todik fejezet a kutatds menetét irja le. Bemutatja az Eurdpai Parlament Forditési és
Kiadéasi Fdigazgatosdganak munkajat, a parlamenti szovegek ¢és azok forditasi
koriilményeinek jellemzdit, az értekezésben alkalmazott kutatdsi modszereket, a korpusz
Osszeallitdsanak szempontjait, menetét, modszerét. A fejezet tovabbi része részletesen leirja

az ¢értekezésben alkalmazott felméréseket: a kutatdshoz készitett interjut az eurdpai



parlamenti forditasok technikai hatterének megismeréséhez és a kérddives felméréseket az
europai  uniés francia ¢és magyar polgarok frazéma-ismeretének ¢és frazéma-
frazéma parhuzamos korpuszon torténo részletes elemzésének szempontjait, menetét.

A hatodik fejezetben Osszegeztem és elemeztem a kutatds eredményeit. A kutatas
kvantitativ és kvalitativ eredményeit kiilon targyaltam. Az unids szakforditokkal készitett
interji valaszainak bemutatasa utan a kérd6ives felmérések eredményeit fogaltam 6ssze. Ezt
kovetéen a negyven frazeologiai egység angol-francia-magyar parhuzamos korpuszon
torténd részletes elemzésére kertilt sor.

A hetedik fejezet Osszegzi a kutatdsok soran kapott eredményeket, azokbol
kovetkeztetéseket von le, megvalaszolja a dolgozat kutatasi kérdéseit, igazolja vagy cafolja a
kutatés hipotéziseit és vazolja a lehetséges tovabbi kutatasokat.

Az értekezést az irodalomjegyzEk, a forrasok feltiintetése, valamint az interjukérdéseket,

a kérddives felmérések valaszlapjait és a frazémagylijteményt tartalmazé fiiggelék zarja.
6. Az értekezés eredményei
6.1. Interkulturalis kommunikaciés megkozelités — elsé tézis

A dolgozat elsd hipotézise szerint az unids euro-adminisztracids parlamenti szévegekben
felellhet6 frazémak nem csupan stilisztikai egységek, hanem informaciot k6zolnek, lizenetet
kozvetitenek. Ezt a feltételezést azzal kivantam bizonyitani, hogy feltartam a frazémak
jellegzetességeit forditastudoményi, frazeologiai ¢és interkulturdlis kommunikacids
szempontbol.

Foldes (2007) egy tanulméanyaban ugy fogalmaz, hogy a frazeologizmusok kulturalis
jelek, mert stiritett formaban egy nyelvi, ill. kulturalis k6zosség — értekezésem kutatasdban
az eurdpai makrokulturalis k6zosség — felismeréseit, értékitéleteit és értelmezési rendszerét
adjék vissza.

A frazeoldgiaban Gréciano (1997) a frazémak fogalmi tartalmat univerzalisként
értelmezi, mert széleskortien tiikkrozik az emberi test jelenségeit, az emberi érzelmeket, az
értelmet, valamilyen allapotot vagy épp az emberi cselekvéseket. Antropologiai kutatasok

kimutattdk globalizalédé tendencidjukat. Intrakulturalis szinezettel birnak. Szemiotikailag



komplexek, onkényesek, atvitt értelmiiek és motivalatlanok, de ,,ujra motivalhatok”. Az
ésszerli feldolgozasi erdfeszités (vo. Heltai 2005) fokozza hasznalati gyakorisagukat, a
megfeleld értelmezés révén pedig hozzajarulnak a kommunikativ hatékonysaghoz. A
frazémakban a motivalatlan tartalom polimorf struktiréban rejlik, amely a kommunikacios
helyzettdl €s a kontextustol valhat pragmatikailag motivaltta. A motivaltsag nem sz6 szerinti
reprodukciot jelent, hanem egyfajta heurisztikus hasznalatot, azaz a mogottes szandék és az
érzelmi toltet metaforikus kifejezddését.

Bardosi egy irdsaban azt hagsulyozza, hogy mivel mindenki azonnal sziikségszertien
ugyanarra a képre, civilizacios hattérre asszocidl, a k6zos eurdpai kulturkincs frazémainak
adekvat alkalmazésa sokkal hatékonyabba, egyértelmiibbé teheti egymas gondolatainak
megeértését (Bardosi 2007). Amennyiben a frazéma egy nép, népcsoport kdzos kincse, gy
ugyanazon felfogast, gondolatmenetet, kultirképet, vildgképet egyetemlegesen, sokoldalian
kozvetit, ezaltal univerzalisként értelmezhetd, ¢és ez az univerzalis jellege adja

tizenetkozvetito szerepiiket.

6.2. Interkulturalis kommunikacios megkozelités — masodik tézis

Az elsd hipotézishez szorosan kapcsolodik a mésodik, miszerint a francidk és a magyarok
frazéma-értelmezésében  kimutathatok  bizonyos  eltérések, amelyek  kulturalis-,
hiedelemrendszerbeli kiilonbségekre vezethetok vissza. Annak ellenére, hogy az altalam
vizsgalt frazémak a kozos europai kultarkor egységei, abbol a feltételezésbdl indultam ki,
hogy a kiillonbozé eurdpai népek, népcsoportok értelmezésében fellelhetok bizonyos
interpretacidos  kiilonbségek. A feltételezett kiilonbségeket kérddives felmérések
eredmeényeivel igyekeztem igazolni.

A vizsgalatok soran a frazémdk fogalmi tartalmon alapuld jelentését és annak
értelmezését elemeztem. Két kérddives felmérést allitottam Ossze, amelyekben Otven
frazeologiai egység (szolas, kozmondas, helyzetmondat) szerepelt. Az elsé felmérésben husz
francia frazeoldgiai egységbdl indultam ki. A kutatas alapja annak vizsgalata volt, hogy a
fogalmi tartalom a husz francia egységhez képest mennyiben egyezik vagy tér el a magyar
megfelelokben. Ezt kdvetden a husz magyar megfeleld kérddives vizsgalataban a frazémak
szabad értelmezése volt a feladat. Kevésbé ismert frazéma esetén pozitiv és negativ

jelzokkel, illetve 1-5-0s skalan kértem a frazeologiai egységek besorolasat. Az Eurdpai
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Parlament honlapjardl letoltott szovegrészek kiinduldpontul szolgald francia egységei,
valamint azok Bardosi Vilmos Francia-magyar tematikus szoldsszotaraban (Bardosi 2010a)
is fellelhet6 magyar megfelel6i a kovetkezok:

1. tablazat

Francia-magyar frazeologiai egységek 1.

1. | étre aux abois kutyaszoritoban van
2. | battre de ’aile rosszul all a szénaja
3. | mettre a I’ombre hiivosre tesz vkit
4. | travailler d’arrache-pied latastol vakulasig dolgozik
5. | placer la barre plus haut magasabbra helyezi a lécet
6. | cracher au bassinet ugy fizet, mintha a fogat hiznak
7. | mettre un bémol szelidebb hurokat penget
8. | rouvrir la boite de Pandore felnyitja Pandora szelencéjét
9. | enavoir le ras-le-bol de gc. tele van a hocipdje
10. | avoir une discussion a briile-pourpoint | se sz0, se beszéd
11. | apporter un grain de sel mindenbe beleiiti az orrat
12. | couper I'herbe sous le pied de gn. lepipal vkit
13. | filer doux behtizza fiilét-farkat
14. | étre dans de beaux draps benne van a csavaban
15. | Il suffit d’y penser ! Kolumbusz tojasa
16. | suivre I’exemple de I’ane de Buridan olyan, mint Buriddn szamara
17. | faire porter le chapeau par gn. nyakaba varr vmit
18. | c’est blanc bonnet et bonnet blanc egyik tizenkilenc, a masik egy hijan husz
19. | partir sans tambours ni trompettes kamforra valik
20. | étre sur le qui-vive résen van

A masodik vizsgalatban (harminc francia egység €s azok harminc magyar megfeleldje)
iranyitottan, feladatok formajaban vizsgaltam a frazémak ismeretét és azok interpretaciojat.
A harminc frazémat harom csoportba soroltam (10-10-10 frazeologiai egység). A
vizsgélathoz feleletvalasztos feladatokat dolgoztam ki, mert ezzel a mddszerrel a kapott
eredmények gyorsan és konnyen feldolgozhatok, konnyen szolgaltatnak statisztikai adatokat.

Az elsé feladatban a frazémak kognitiv tartomanyait nyelvi elemeik/képeik alapjan
foglaltam 0Ossze, a. és b. magyarazatokat adtam meg. Az a. és a b. lehet6ségek koziil az

egyik (vagy mindkettd) szé szerinti, a masik (esetenként) idiomatikus jelentés volt. A

valaszadokat arra kértem, adjak meg, milyen szituacidban, azaz milyen kommunikacios
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helyzetben hasznalnak az adott kifejezést. A helyes valasz nem minden esetben volt az a. és
a b. valaszok egyike. A feladatot kiegészitettem egy iiresen hagyott C. lehetdséggel, és azzal
folytattam a leirast, hogy amennyiben a valaszad6 nem ért egyet sem az a., sem a b.
szituacioval, fogalmazza meg c. pontban.

A masodik feladatban természeti jelenségeket, allatneveket tartalmaz6 frazémak
alkotdszavaival szintén feleletvalasztos feladatot allitottam Ossze. A frazémak kognitiv
tartomanyait egy-egy szoval, rovid kifejezéssel adtam meg, a., b. és c. lehetdségek koziil
lehetett valasztani.

A harmadik csoport egységeihez jelentésmagyarazatot mellékeltem. A magyarazatokat
a szamozott frazémak melletti oszlopban az abécé betiijeleivel, Osszekeverve tiintettem fel.
Tablazatban kértem a frazémak sorszdma mell¢é a helyes magyarédzat betiijelét feltiintetni.

A maésodik vizsgédlat harminc francia és harminc magyar frazéméjat a kovetkezd
tablazat tartalmazza.

2. tablazat

Francia-magyar frazeologiai egységek 2.

Francia frazeologiai egység Magyar frazeologiai egység

1. | L’habit ne fait pas le moine ! A latszat néha csal!
2. | Il s’en lave les mains. Mosom kezeim.
3. | Un chien qui aboie ne mord pas. Amelyik kutya ugat, az nem harap.
4. | 11 faut battre le fer tant qu’il est chaud. | Addig kell {itni a vasat, amig meleg.
5. | On ouvre la porte a celui qui frappe. Aki zOrget, annak ajtot nyitnak.
6. | Les dés sont jetés. A kocka el van vetve.
7. | L’argent ne fait pas le bonheur. A pénz nem boldogit.
8. | Un pour tous, et tous pour un. Egy mindenkiért, mindenki egyért.
9. | Un malheur ne vient jamais seul. A baj soha nem jar egyediil.

10. Dieu Viendra en aide & ceux qui saident Segits magadon, az Isten is megsegit!

eux-mémes !

11. | Une hirondelle ne fait pas le printemps. | Egy fecske nem csinal nyarat.

12. | La montagne a accouché d’une souris. | Sok hithd semmiért.

13. | Miser sur le mauvais cheval. Rossz 16ra tesz.

14, l\,lous ne devons, pas'ven,d re la peau de Nem ihatunk elére a medve borére!

I’ours avant de 1’avoir tué !

15. | Petit a petit, I’oiseau fait son nid. Lassu viz partot mos.

16. | Mettre la charrue avant les beeufs. Forditva iiljiikk meg a lovat.

17. | La nuit, tous les chats sont gris. A so6tétben minden tehén fekete.

18. | Rien de nouveau sous le soleil. Nincs 0j a nap alatt.

19. | Apres moi le déluge. Utanam a viz6zon.

20. | Devenir un cheval de Troie. Trojai falo lesz.
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21. | Le talon d’Achille. Achilles-sarka.

22. | L’argent n’a pas d’odeur. A pénznek nincs szaga.

23. | Laisser la bride sur le cou. Szabadjara enged.

24. | Il n'y a pas de fumée sans feu. Nem z06rog a haraszt, ha nem fujja a sz¢El.

25. | Quand le vin est tiré, il faut le boire ! Aki a-t mond, mondjon b-t is!

26. ?Zurgfns vaut mieux que deux tu Jobb ma egy veréb, mint holnap egy tuzok.

27. ¢ est ,1 hopital qui s¢ moque de la Bagoly mondja verébnek, hogy nagyfejii.
charité.

28. I est dur d’étre prétre dans sa propre Senki nem lehet proféta a sajat hazajaban.
paroisse.
Avoir autant de valeur que des fers a o, L 4 qm ,

29. cheval sur un cheval mort. Annyit ér, mint doglott lovon a patko.
Vous voyez la paille dans 1’ceil de votre Mas Sz emében a szal}< at1s, saJ'at ,

30. . ; o szemiikben a gerendat sem hajlandok
voisin, mais pas la poutre dans le votre. | .

észrevenni.

A felmérés eredményei azt mutattak, hogy a megkérdezettek koziil tobben nem ismerik
a kérdéses frazémak koziil némelyek fogalmi tartalmat, jelentését, illetve kimutattak
interpretacids kiilonbségeket. A két nép gondolkoddsmoddjara vonatkozdan a felmérés a
francia vdalaszadok pozitiv szemléletét tiikkrozi meglepd moédon még a frazémak
természetébdl addddan negativ toltetli témakorok esetében is. Ezzel Gsszehasonlitva a

magyarok kimért, 6vatos valaszokat adtak.
6.3. Forditastudomanyi megkozelités — harmadik tézis

A harmadik szamu hipotézis szerint a frazeologiai egységek megfeleltetésére kimutathatok
megfeleltetési univerzalék. Ezt a feltételezést kvantitativ és kvalitativ elemzésekkel
kivantam bizonyitani. Az elemzésekhez elengedhetetlennek bizonyult els6é 1épésként az
uniés forditasok koriilényeinek feltérképezése. Ehhez unids forditok segitségét kértem,
interji keretében deriilt fény az uniods forditasok sokrétliségére.

A Eurépai Unid jelenlegi 24 hivatalos nyelve forditdsi szempontbdl 552 nyelvi
kombinéciot eredményez, ezért ma mar lehetetlen az Unidban minden forrasnyelvrél minden
célnyelvre kozvetleniil forditani. E helyzet feloldasara az Eurdpai Parlament 2004-ben
bevezette a kozvetitd nyelvek hasznalatanak rendszerét: a kevésbé hasznalatos nyelveken
sziiletett szovegeket el6szor angolra, franciara vagy németre forditjak, ezt kovetden pedig

ezekr6l a nyelvekrdl a tobbire. Az eredeti szovegek 75%-at angol, 18%-at francia, 1-2%-at
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német nyelven irjak. A parlamenti dokumentumok szovegei ezért napjainkra egyfajta hibrid
szOveggé lettek.

Kutatdsom soran igy altalanossagban nem beszélek forrasnyelvrdl és célnyelvrdl, csak
nyelvek kozotti forditoi megoldasokrol, megfeleltetésekrdl. Tekintettel azonban az angol
nyelv specialis helyzetére az Eurdpai Unioban (az angolt hasznaljak legnagyobb aranyban a
dokumentumok szovegezéséhez, valamint kozvetitdé nyelvként), a forditastudomanyi
szempontu kvantitativ vizsgalathoz mégis megjeldltem forrasnyelvet és célnyelveket. Az
angol frazeologiai egységet neveztem meg kiinduldpontnak, a francia és a magyar
megoldasokat célnyelvi megfeleloknek tekintettem. Terjedelmi okokbol dolgozatomban nem
volt lehetdség a 300 egység részletes elemzésére, ezért az angol nyelvi megfelelébol
kiindulva a megfeleltetési tipusokra kvantitativ elemzést végeztem. Ezek koziil negyven
francia, angol és magyar frazeologiai egységet részletes, kvalitativ elemzéssel kontextusban,
parhuzamos korpuszon is 0sszehasonlitottam.

Dolgozatomban a frazémak forditasi ekvivalencidjanak vizsgalatdhoz Bardosi (2013),
Foldes (1987), Forgacs (2012), Toury (1995) és Gréciano (2000) kategoriaira
tdmaszkodtam. A frazémak megfeleltetésének egyenértékiiségét az értekezésben az alabbi
hat kategoriaba soroltam (Kovacs 2012):

(1) Teljes megfeleltetés (ugyanaz a frazeologizmus — azonos elemek) (TM)

(2) Részleges megfeleltetés (ugyanaz a frazeologizmus — eltér6 elemek) (RM)

(3) Frazeologizalas (frazéma-beillesztés) (F)

(4) Variativ megfeleltetés (masik frazeologizmus) (VM)

(5) Teljes atalakitas (azonos funkcio — egyszerisités) (TA)

(6) Teljes kihagyas (teljes hiany) (TK)

Az elsé harom kategoria frazéma-behelyettesitéssel és beillesztéssel, a tovabbi harom
kategoria egyszerlsitéssel jard avaltasi miivelet. Frazeologizalasnak azt a forditdéi megoldast
neveztem el, amelynek soran a forrdsnyelvi hétkoznapi kifejezés helyett a forditdé a
célnyelvben frazeologizmust hasznal.

Az eredmények kimutattak, hogy amennyiben nem frazéma-behelyettesitésrdl (teljes
vagy részleges megfeleltetés) és frazéma-beillesztésrdl (frazeologizalas) van sz6, a legtobb
magyar megfeleld egyszerlisités utjan jott létre, ami jelen vizsgalatban az indoeuropai —

magyar forditasi irdnyra igaz.
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A kvantitativ vizsgdlat eredményeit az alabbi tablazat szemlélteti:

3. tablazat
Fordit6i megfeleltetések megoszlasanak aranya EN — FR és EN — HU iranyban

Teljes Részleges Frazeologizalds Variativ Teljes Teljes
megfeleltetés | megfeleltetés g megfeleltetés | atalakitas | kihagyas
(TM) (RM) F) (VM) (TA) (TK)
EN —
40 24 7 15 13 1
FR
EN —
HU 31 27 10 15 12 5

A kapott eredményekbdl kitlinik, hogy a frazéma-behelyettesitéssel jaro miveletek
(TM, RM, F) angol — francia iranyban Gsszesen nagyobb szamban jelentek meg. Ennek
egyik lehetséges oka a két nyelv renszerbeli hasonldsaga.

Angol — magyar nyelvi iranyra jellemzdéen tobb egyszerlsitéssel jaro megfeleltetés
(VM, TA, TK) talalhato, ami a nyelvek rendszerbeli kiilonbségeibél vagy a szeretagazd
unios forditasi folyamatbol egyarant adodhat.

A kutatasom soran részletesen vizsgalt anyagmennyiség (40 francia-angol-magyar
egység) hasonld eredményeket hozott. Ez azonban nem elegendd ahhoz, hogy a frazémakra
vonatkoztatva az egyszerlsitést frazeologiai forditasi/megfeleltetési univerzalénak
tekintsem. Mindamellett a tendencia egyértelmiien kimutathato.

Tovéabbi vizsgalatok minden bizonnyal szintén hasonlé eredményre vezetnének, €s

megfeleld mennyiségii egységgel mar igazolhato lehetne a feltételezés.

6.4. Forditastudomanyi megkozelités — negyedik tézis

Az egyszerlisitéssel jard atvaltdsi miiveletek kapcsan azonnal felmeriilt a kdvetkezd
hipotézis, miszerint a célnyelvi frazeologizmus hianyaban a célnyelvi szdveg explicitacid
utjan jon 1étre, amelyet szintén a frazémak francia-angol-magyar megfeleltetésének részletes

elemzésével vizsgaltam meg.
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Klaudy definicigjabol kiindulva (Klaudy 1999a: 151) a forditdé akkor végez
explicitaciot, amikor konkrétabban, bovebben adja vissza a forrasnyelvi szoveg értelmét a
célnyelvi szovegben, mint az eredetiben szerepelt. A frazéma-egyszeriisités ¢€s az
explicitdicio kozott azonban mindenképpen kiilonbséget kell tenni. A frazéma-
egyszerlsitéssel jar6 variativ megfeleltetést annyiban nem lehet egy kalap ald venni az
explicitacioval, hogy egy ritkdbban alkalmazott frazémahoz képest ugyan konkrétabb
formaban kozvetiti a tartalmat, a vildgos magyarazathoz, kifejtéshez, egyértelmi
koriilirashoz viszonyitva mégis burkoltan. Abban az esetben pedig, ha a forditdo hétkoznapi
kifejezésekkel koriilirja célnyelven a forrasnyelvi frazémat, explicit mdédon teljes atalakitast
végez. Tipusukat tekintve az egyszerlsitések koziil explicitacioval jar6 miivelet (pl.:
generalizalas, magyardzo betoldas) a francia és a magyar egységek kozott jellemzden
szolasoknal fordult eld.

Az altalam vizsgalt frazeologiai egységek megfeleltetésének eredményei azt a
tendenciat mutattak, hogy indoeurdpai — magyar nyelvi irdnyban, célnyelvi frazeologizmus

hianyaban dontden explicitacioval jar6 egyszeriisités jellemzi a szolasok megfeleltetését.

6.5. Forditastudomanyi megkozelités — 6todik tézis

Az 6todik tézis szerint célnyelvi frazeologizmus hidnyaban, a célnyelvi szovegben lexikai
egyszerisités (szegényedés), generalizacid (altalanositas) tapasztalhato.

Ezt a hipotézist szintén indoeurépai — magyar nyelvi irdnyban igyekeztem igazolni.
Azokat az eseteket vizsgaltam meg, amelyeknél a magyar nyelvi megfeleloben nem
frazeologizmus allt.

A francia-angol-magyar parhuzamos korpuszon részletesen elemzett negyven frazéma
esetében az egyszertiisitésen beliil az atvaltasi miiveletek tovabbi kategoriait figyelembe véve
(Id. Klaudy 1999b) a francia és a magyar megfelelok kozott lexikai szinten a kovetkezd
miveletek fordultak eld: jelentések bovitése/generalizalas (10), jelentések tomoritése (6),
jelentések felbontésa (3), jelentések Osszevonasa (2), jelentések kihagydsa (1), magyardzo
betoldas (1)

Az eredmények igazoltak a hipotézist, a lexikai szegényedéssel jard egyszeriisitésen

beliil legnagyobb szamban generalizaci6 volt jelen.
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6.6. Kognitiv szemantikai megkozelités — hatodik tézis

A hatodik hipotézist a kognitiv szemantika elméleti keretére tamaszkodva kivantam
igazolni. A tézis szerint mivel a legtobb eurdpai nyelvben fellelhetd, kozos eurdpai mult,
kultara frazémai nagyban hasonlitanak egymashoz, fogalmi tartalmuk azonos, ezért a francia
¢s a magyar frazémak kognitiv tartomanyai megegyeznek. A tézist a kérdbives
vizsgalatokban is szerepld 6tven francia-magyar frazémaban fellelhetd kognitiv tartomanyok
Osszehasonlitasaval igyekeztem igazolni. A kognitiv tartomanyokat Bardosi (2010b)
kutatasa alapjan vizsgaltam meg, kiindulopontul a francia egységek szolgaltak. A kognitiv
tartomanyok felfedéséhez a francia egységeket Bardosi (2010a) Francia-magyar tematikus
szoldsszotaraban ¢s a http://www.expressio.fr/ honlapon tanulmanyoztam. A magyar
egységekrdl Bardosi (2012) Magyar szdlasok és kozmondasok értelmezé szotardaban, az
Akadémiai Kiadd6 Magyar értelmezd kéziszotardaban (2003) és a Nyelv és tudomadny

honlapjan (http://www.nyest.hu) tajékozodtam.

4, tablazat
A francia frazémakban aktivizalodo nyelvi elem/kép és a kapcsolddo kognitiv tartomanyok
(6t példa)
A frazémakb
_ . l:a%efm} A . A kapcsolodo kognitiv
Frazémak aktivizalodo nyelvi i
: tartomanyok
elem/kép
1. | étre aux abois allathang veszélyforras
. . k 6tl
2. | battre de I’aile allati testrész fe(.i'vezro .
koriilmények
3. | mettre qn a I’ombre fizikai jelenség megfosztas
. Sgelathatatl
4. | travailler d’arrache-pied testrész veged a,a ,a i
munkavégzés
5. | placer la barre plus haut sporteszkoz kovetelmények
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5. tablazat

A magyar frazémakban aktivizalodo nyelvi elem/kép és a kapcsolodo kognitiv tartomanyok

(6t példa)
A frazémakban
_ . . Z . 1 . A kapcsolodo kognitiv
Frazémak aktivizalodo nyelvi .
. tartomanyok
elem/kép
1. | kutyaszoritéban van szik tér veszélyforras
, L e , kedvezdtlen
2. | rosszul all a szénaja takarmany o,
kortilmények
3. | hiivosre tesz vkit hideg helyiség megfosztas
. cgelathatatl
4. | latastol vakulasig dolgozik testrész (szem) veged a’ a ’an
munkavégzés
5. | magasabbra helyezi a lécet sporteszkoz kovetelmények

A kutatas azt az eredményt hozta, hogy a kognitiv tartomanyok megegyeznek francia és
magyar nyelven, a frazémak egymas megfeleltetései, ezaltal a valésagnak ugyanarra a

szegmensére vonatkoznak.

6.7. Kognitiv szemantikai megkozelités — hetedik tézis

A hetedik hipotézisem szerint a francia és a magyar frazémdakban aktivizalodé nyelvi
kép/elem eltérd lehet. E tézis igazolasdhoz szintén a kérddives vizsgéalatokban is szerepld
otven francia-magyar frazémaban aktivizaloédo nyelvi elemeket/képeket vizsgaltam meg,
amelyhez Bardosi (2010b) mar emlitett tanulmanyabol indultam ki.

Elméleti szinten a vilag nyelvi, tudoméanyos ¢és kulturképét vettem alapul. Kognitiv
nyelvészeti megkozelitésbdl a nyelvre vonatkoztatva Banczerowski (2006: 187) a vilag
nyelvi képét igy targyalja: ,,a nyelv tartalmazza a vilag észlelésének azt a meghatarozott
modjat, amely az objektiv valosag tartalmi struktirainak a felfedezésére iranyul”.

Az elemzés a kovetkezd eredményt hozta: a frazémdakban aktivizalédé nyelvi
elemek/képek kiilonbozésége mar a részleges megfeleltetés esetén is lathatod (pl.: (hu) Nem
z0rog a haraszt, ha nem fujja a szél, (fr) Il n'y a pas de fumée sans feu, (en) There is no
smoke without fire). A frazeologizalassal, illetve az olyan egyszerisitéssel jaro

megfeleltetések esetében mint a variativ megfeleltetés €s a teljes atalakitds, a francia és a
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magyar frazémakban aktivizalodo nyelvi kép/elem két példa kivételével szintén eltérd volt,
azaz mas a nyelvhasznalok objektiv valosaganak a mentalis képe, a vilag nyelvi képe.

Az eredmények kimutattak, hogy a frazémakban is kifejezddik, hogy ugyanarra a
valosagra az Eurdpai Unid kiilonb6z6 népcsoportjai a kozos kultaraval rendelkezé eurdpai

makrokulturalis kozosség ellenére mas nyelvi képekkel asszocialnak.

6.8. Kognitiv szemantikai megkozelités — nyolcadik tézis

A francia és a magyar szovegvaltozatban eltéré nyelvi kép/elem esetén is felfedezhetd az
egyezé fogalmi metafora. Az utolsd tézisemet negyven francia-angol-magyar frazéma
kontextusban, parhuzamos korpuszon torténd részletes, Osszehasonlitd elemzésével
kivantam igazolni. A tézis elméleti keretéiil Kovecses (2005) A metafora cimi miive
szolgalt.

A fogalmi metafordk egy fogalmi tartomany megértését egy masik fogalmi tartomany
alkalmazasaval érik el. Az a fogalmi tartomany, amelyet a metafora segitségével megérteni
probalunk, a céltartomany. Az a tartomany, amelyet a céltartomany megértéséhez
alkalmazunk, a forrastartomany. A konceptualis rendszeriinkben az (A) céltartomanyt a (B)
forrastartomanyon keresztiil értelmezziik (Kovecses 2005).

A negyven francia-angol-magyar kontextusban elhelyezett frazéma egy példaja:

(1) Nous agissons en tant que groupe énergique, souhaitant apporter notre grain de
sel au systéme, et je pense que nous avons le droit de recevoir un peu plus de
soutien de la part du secteur européen des assurances.

(1a) We are acting as a ginger group to put salt and pepper into the system, and | feel
we are entitled to a bit more support from the European insurance industry.

(1b) Mintegy ,,doppingszerként” funkcionalunk a rendszerben, és ugy érzem, hogy
egy kicsivel tobb tdmogatasra lennénk jogosultak az eurdpai biztositasi dgazat
részérol.

A hetedik tézisre iranyuld elemzés igazolta, hogy az egyszerusitéssel jaro

megfeleltetések esetében a francia és a magyar frazémakban aktivizalodo nyelvi kép/elem
két példa kivételével eltérd volt. A fogalmi metafora tizenkét esetben ezzel szemben

egyezOnek bizonyult, noha a szemantikai lényeg az eltér6 nyelvi képek/elemek miatt
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gyakran nem teljesen azonos. Azaz kognitiv szemantikai szempontbdl a frazeologiai
konceptualizaciot mas-mas kép segiti. Tokéletes fogalmi egyezést csak a konvencionalizalt,
eurdpai kozegben széleskorlien hasznalt frazémak esetében talaltam (pl. (hu) Kolumbusz

tojasa, (fr) l'ceuf de Colomb, (en) an egg of Columbus).

7. Az eredmények hasznositasanak lehetéségei

Kutatdsaim négy pillérét az Eurdpai Parlament honlapjarol gytijtétt haromnyelvi, 300
frazémat tartalmazo frazémagytlijtemény, az unids tolmacsokkal készitett interju, az otven
frazémabol allo két kérdbives felmérés és a forditastudomanyi és kognitiv szemantikai
szempontbol végzett negyven példa részletes elemzése képezte.

A hivatalosan egyenrangtinak tekintett unidés szdvegeken, parhuzamos korpuszon
végzett kontrasztiv vizsgalatok szdmos Uj ismeretanyagra vilagitottak ra: tobbek kozott
forditasi tendenciakra, unids népek kozotti gondolkodasmodbeli, vilagnézeti kiillonbségekre,
eltéré vilag nyelvi képekre, amelyek a forditastudomany és a nyelvtudomany egyéb agai
szdmara egyarant alkalmazhatd, hasznos ismeretek.

A dolgozat eredményei tovabbi, kutatdsra érdemes teriiletekre is ravilagitottak. Erdekes
lenne a tovabbiakban megvizsgalni egyes frazémdakat magyar — indoeurdpai irdnyban
lexikai €s grammatikai vonatkozasban egyarant, majd dsszehasonlitani a kapott tendencidkat
a kutatasom eredményeivel.

Kognitiv szemantikai megkozelitésb6l hasznos eredményekkel szolgalhatna a sz6
szerinti kép és az idiomatikus kép viszonydnak elemzése a frazémékban (vo. Klaudy és
Dubrovin 1990).

Lexikologiai, lexikografiai vonatkozdsban a frazémagylijteménybdl kiindulva Ossze
lehetne allitani egy szotari ekvivalencidkat tartalmazo unios frazeolodgiai szotarat harom
nyelven, amelynek korpuszat egyéb unios forrasok, adatbazisok anyagaval lehetne bdviteni.
A frazémakat kontextusba agyazva tovabba egy forditdsi ekvivalencidkat tartalmazo
,kontextusszotar” is sziilethetne, amely utmutatoul szolgalna az unids forditasokkal
foglalkoz6 szakforditok és tolmacsok szdmara arra vonatkozdan, hogy milyen frazémat
milyen frazémaval lehet forditani. Mindezek hozzajarulhatnanak a forditok, tolmacsok

munkdjanak, a hallgatok fejlodésének segités¢hez, tdjékoztatd jellegiiek lennének az
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expressziv ¢és informativ szovegtipusok hatdran elhelyezkedd frazeologiai univerzalék
értelmezéséhez, amelynek révén eldsegitenék a benniik rejld ilizenetek unids kulturalis

kozosségeken beliili, illetve a kiilonbozo kulturalis kozosségek kozotti kdzvetitését.
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